Wild Planet Trust Welfare Auditing Guidance Document

A Detroit Zoological Society AUDIT sablonjat alapul véve, a Wild Planet Trust altal kialakitott
értékelési rendszer célja, hogy megfelel6 attekintést nyujtson egyeddl, vagy tarsas kifutéban
tartott allatok fizikai és szocialis allapotdrdl. Ez az AUDIT rendszer 28 kérdésbdl all, melyek
négy kulcsfontossagu terilet pozitiv és negativ indikatorait hivatottak vizsgalni, melyek a
kovetkez6k: allategészségligy, megfeleld kornyezet, viselkedés és stressztényezbk. Az
értékelés minden paraméter esetében kozlekedési lampa szinéhez hasonlé kédolassal
torténik.

Mindenekel6tt az dllatkertek kuratorait kérik meg, hogy készitsenek egy listat az altaluk
preferalt és els6dlegesen vizsgalni kivant fajokrdl és tartéhelyekrdl (1. abra). Amennyiben
nincsenek elényben részesitett vizsgalandé fajok, akkor egy médszeresen kidolgozott
folyamatot érdemes hasznalni az értékeléshez.
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1. abra Welfare értékelési folyamat a WPT szervezeteinél

A Welfare értékelés elvégzéséhez legkevesebb harom zooldgiai munkatars sziikséges. Egy
allandé semleges megfigyel6 mellett legalabb két gondozé kdzremiikodése elvart. A kritikus
és komolyabb allatjéléti feltételeket igényls fajok esetében, az illetékes kurator kérése
alapjan, allatorvosi csapat és asszisztencia bevonasa célszer(i az audit elvégzéséhez.

Nincs maximalis szama az elvégezhetl lehetséges értékeléseknek. Barki elvégezheti azt, aki
az adott fajjal kapcsolatban érintett; lehetGséget adva igy minden nézGpont és megkozelités
vizsgalatara. A prioritast élvezd, kiemelt és vitatott fajok esetében tovabbi értékelések



javasoltak, melyekhez tovabbi semleges értékels személyek és munkatarsak bevonasa
ajanlott mas részlegekbdl.

Az audit elvégzése korilbelll 15 percet vesz igénybe. Tobb valaszlehetség is tartozik a
kérdésekhez, ahogy a ,Bizonyitékok/Eszrevételek” opcié is, mely lehetSséget nyujt tovabbi
hasznos és értékes informacidk lejegyzésére is. Minden, auditot elvégz6 személynek a
szakértelmiik és ismereteik szerinti legjobb valaszokat kell adniuk a kérdésekre. Ezeknek a
valaszoknak az alapjaul a faj, illetve tartohely korabbi ismeretei, valamint az értékelés ideje
alatt megfigyelt informaciok kell, hogy szolgaljanak.

Miutdn elkésziiltek az értékelések, azokat egyetlen riportban 6sszesitik. Ez a jelentés egy
attekintést nyujt a résztvevék altali visszajelzésekrdl, kijel6li a megfelel6 welfare
szempontjait, valamint ajanldsokat fogalmaz meg a fejlesztésekre. A riport egy pontszam
Osszegzéssel indul, mely tdjékoztatast nyujt minden kategdrian belil a legfontosabb welfare
problémadkrdl (2. dbra).

Az jelentést készit6 (,birald”) személy a ,,Bizonyitékok/észrevételek” részbe jegyzett
informdcidk alapjan meghatarozza az értékelések soran felmeriilt problémakat,
szempontokat. Ezutdn a részletesebb irodalmi attekintés folyamata kévetkezik, amely
magdba foglalja a tartastechnoldgiai anyagokat, tudomdanyos munkakat, ZIMS adatokat,
takarmanyozasi lapokat, valamint a gondozdi személyzet bevondsat is, amennyiben
sziikséges. Grafikonok és dbrak segitségével jol illusztralhatdak a kérdéses vagy problémas
részek. Fotok és videdk bizonyitékként hasznalhatdk sziikség szerint. Az audit jelentés altal
létrehozott értékelés/6sszegzés megmutatja, hogy a vizsgalt fajok allatjéléti igényei ki
vannak-e elégitve, kbrbejarva a négy nagyobb értékelési teriiletet.

Az értékelést végz6 személyek kozotti eltéréseket sok esetben hasznos kiemelni a
jelentésben (pl. a semleges megfigyel6k és az gondozdk kozotti llatjoléti szempontok
megitélésének eltérése). Fontos felbecsiilni a dolgozdk gyakorlatat és elfogultsagat a welfare
kortlményekkel és az allatok tartastechnolégiajaval kapcsolatban.
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2. dbra: Példagrafikon a pontszdmok 6sszegzéséhez, mely megmutatja a problémds welfare szempokat



A jelentés végén Osszegzik a javasolt kulcsfontossagu intézkedéseket, melyek az értékelés
sordn felszinre kerlt welfare problémak kezelésére irdnyulnak (a szlikséges feladatok
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meghatarozasa azokon a teriileteken, ahol a megfelel6 allatjéléti igények nem teljesiilnek).

WPT Welfare Audit Jelentés

Faj(ok): Ertékelést végezte:
Kurator
Allatorvosi személyzet
Tartohely: Gondozd
Datum: Semleges megfigyeld

Pontszam Osszegzés:

Osszeadott pontszamok

Welfare értékelés Igen Részben Nem Ismeretlen / Nem N/A
megfigyelt

Allategészség

Megfelel6 kornyezet
Viselkedés
StressztényezG6k
OSSZESEN

Osszefoglalas: (a megfelels welfare szempontok megvitatdsa, prioritdsok és bizonyitékok alapjdn)

Megbeszélt elemek: (kurdtori visszajelzés)

Alapvetd intézkedések: (tovdbbi megfigyelések / hangstlyos welfare szempontok javitdsa)

3. abra: AUDIT jelentés sablon

Miutén elkésziiltek, a jelentéseket eljuttatjak az illetékes kuratorhoz atnézésre és
felllvizsgdlasra. Majd megbeszéléseken a kurator javasolhat ésszer( valtoztatasokat a
jelentésben és akar az intézkedési terv is modosithatd sziikség szerint. A jovahagyast
kovet6en az AUDIT befejezettnek tekinthetd és az alapvets dontések a Welfare intézkedési



tervbe kerilnek (1. Tablazat). Ez a lista tartalmazza a javasolt intézkedések varhato
hozzavetdbleges koltségeit, id6tartamat és az aktudlis allapotat, mind az egyes fajok, mind az
allatcsoportok esetében.

1. tablazat: Példa a kulcsfontossdgu intézkedések tdablazatban térténd vezetésérdl (a Welfare
Intézkedési terv alapjdn)
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A kuratori, allatjoléti és etikai bizottsagi gylléseken megvitatjak a Welfare Intézkedési
terveket, referenciaként haszndlva azok eredményét a populdcid menedzsmenttel
kapcsolatos dontésekhez.

A kiilonb6z6 fajok welfare allapotanak ujra-ellendrzése és 6sszehasonlitasa:

Ugyanazon faj vagy allatcsoport atlagos welfare értékei (pontszamai) 6sszehasonlithatéak a
kés6bbiekben egymast kovet6 auditok alkalmaval vagy vizsgalhatdk a tartasi, elhelyezési
vagy szocialis valtozasok képében. Az auditok vizualis 6sszehasonlitdsara jél haszndlhatdk a
kiilonb6z6 grafikonok, melyeken megjelennek azok allapotvaltozasok, melyeket az egyes
szlikségszer( intézkedések / beavatkozasok eredményeztek (lasd a 4. abra)
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2.példa: két ellendrzés dtlagos pontszam-ésszehasonlitdsa egy tartéhelyen tértént
vdltoztatdsok végrehajtdsa el6tt és utdn. Az elemzés célja kiemelni azokat a teriileteket, ahol az
intézkedések okozta valtozdsok megjelennek.

Hivatkozasok: Kagan, R., Carter, S., Allard, S., 2015. A Universal Animal Welfare Framework for Zoos.
J. Appl. Anim. Welf. Sci. 18. https://doi.org/10.1080/10888705.2015.1075830
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WWCT WELFARE ASSESSMENT

WWCT Allatjoléti ertekelés

(Wild Planet Trust Welfare Assessment)

Datum:
Bemutatd/kifutd:
Fajnév:

ErtékelS személy:
Kezdés/befejezés ideje:

Id6jaras:

Ertékelési rendszer:

Igen: az allatjoléti feltételek teljes mértékben teljesiiinek

Aranylag: az allatjoléti feltételek részben teljestilnek

Nem: az allatjoléti feltételek egyaltalan nem teljesiilnek

Ismeretlen/nem megfigyelt: nincs elegendd informacié az értékeléshez

N/H: nem hasznalhato

Bizonyiték/észrevétel, megjegyzés: informaciok, adatok, melyek befolyasoltak
az értékelési folyamatot

Allategészségiigyi rész

Igen

Aranylag Nem | Ismeretlen/ N/H Bizonyiték/észrevétel, megjegyzés

nem megfigyelt

1) Megfelel6 fizikai kondiciéban van az éllat?
Megfelel6 tapértékd a takarmanyozasa az

2) allatnak, figyelembe véve és kdvetve azok
természetes taplalkozasi forrasait/sajatossagait?

3) Megfelel az allat takarmanyozasa, tekintettel
annak mennyiségére, allagara, valtozatossagara?
A takarmany és ivoviz a fajnak megfelel6 mddon,

a) specifikusan van biztositva? Hangsulyos
szempontok; taplalék mennyisége, talalas mddja
és az etetés ideje.

5) Az dllat mentes-e barmilyen fizikai, kiils6
sériléstél?

6) Betegség ill. fert6zésmentes-e az allat?
Részletezni negativ eredmény esetén

7) Megel6z6 preventiv és slirg6sségi allatorvosi

ellatas biztositott-e az allatnak szamara?

Osszesen

Adapted from Kagan, Carter & Allard. 2015. A Universal Animal Welfare Framework for Zoos. Journal of Applied Animal Welfare Science 18: S1-S10.




Ismeretlen /

Megfelelo kornyezet Igen Aranylag Nem nem megfigyelt N/H Bizonyiték/észrevétel, megjegyzés
MegfelelS biztonsagot és védettséget teremt a
8) kornyezet az dllat szdmara?
A fizikai kornyezet kielégiti az allat igényeit a
kovetkezd szempontok alapjan: méret, szerkezet /
9) [felépités, komplexitds, aljzat/kornyezet.
Lehet6sége van-e az allatnak megvalasztani, hogy
hol toltse az idejét a kdrnyezetén
10) |/bemutatdhelyén belil?
Lehet6sége van igénye szerint elkerlilni vagy
11) |keresni az érintkezést a fajtarsaival?
Lehet6sége van igénye szerint nyugodt
12) |kdrnyezetbe, buvéhelyre elvonulni?
Hozzaférése van-e az allatnak valamilyen
kifutérendszerhez tartozo kornyezet-
13) |gazdagitashoz?
....ha igen, a fajnak megfelel6 mddon /
14) |viselkedéssel reagal arra/azokra?
Zavarasmentes-e az allat az alabbi tényezd6ktdl:
15) |gondozdk, mas kifutdk, latogatok?
Biztositanak-e a természetes kornyezethez
hasonlo, fajspecifikus éghajlati feltételeket?
16) |(hémérséklet, paratartalom, vilagitas)
Osszesen
Viselkedés Igen Aranylag Nem ntle;:ns:::f?gny{elt N/H Bizonyiték/észrevétel, megjegyzés
Képes az allat a természetes viselkedésformak
17) [széleskord reprezentaldsara?
Lehetdsége van-e az allatnak természetes,
18) [megfeleld szocidlis dinamikdba beilleszkedni?
19) [Stabil a szocialis dinamika?




20)

Kihasznalja-e az allat a tartasi helye méreteit és
berendezési targyait?

21)

Az allat mentes a kovetkezd negativ
viselkedésformaktol: letargia, depresszid,
érdektelenség

22)

A faj mentes agressziv viselkedés -
megnyilvanulasoktdl (eltekintve a
természetéhez alapvet6en hozzatartozé
magatartasformakat)

23)

Megfigyelhet6k jatékos magatartasformak
tdrsas vagy 6nallé formdaban?

Osszesen

Stressztényez6k

Igen

Aranylag

Nem

Ismeretlen /
nem megfigyelt

N/H

Bizonyiték/észrevétel, megjegyzés

24)

Lehet&sége van-e az allatnak elkertlni a
kiilonboz6 stressztényezbket? (latogatok,
gondozdk, szocialis hatasok)

25)

Az allat mentes rendellenes, sztereotipikus
magatartasformaktol. Kérem, részletezze.

26)

Adott esetben van-e magyarazat, hogy mi
okozza ezeket a rendellenes viselkedéseket?

27)

Adott esetben van-e 6nallé kezdeményezés a
rendellenes magatartasok kezelésére?

28)

Az allat mentes-e a kérnyezetre és
tartastechnolodgiara adott negativ (pl. félelem)
viselkedési reakcioktol?

Osszesen




osszesen

Welfare értékek




